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Objective: This study aims to comparatively assess the rijālī status of 
Ḥafṣ b. Sulaymān and Shuʿbah b. ʿAyyāsh, the two principal 
transmitters of the reading of ʿĀṣim, within the twin disciplines of 
ḥadīth transmission and Qurʾānic recitation (qirāʾah). The central 
problem concerns evaluating the isnād credibility of their narrations 
and recitational transmissions in light of Sunni biographical-critical 
sources. 
Method: Employing a library-based descriptive-analytical method, 
the study systematically gathers and analyzes rijālī appraisals of both 
transmitters from major Sunni authorities — such as Yahya ibn Ma'in, 
Muhammad al-Bukhari, Ibn Abi Hatim, Ibn Adi, and Al-Dhahabi. 
Their respective standings in terms of ʿadālah (uprightness) and ḍabṭ 
(precision) are then comparatively evaluated across both fields. 
Findings: The results indicate that Shuʿbah b. ʿAyyāsh is widely 
deemed reliable (thiqah) and upright by leading Sunni critics. His 
ḥadīths and recitational transmission were accepted by major 
traditionists, including al-Bukhārī and the compilers of the Four 
Sunan. Although a decline in his memory during old age is 
acknowledged, reliance on his written materials compensates for this 
deficiency. 
In contrast, Ḥafṣ b. Sulaymān is subject to extensive criticism in the 
rijāl literature. His uprightness has not been established; rather, he has 
been accused of falsehood by several early critics. While some reports 
suggest his superiority over Shuʿbah in memorization of ʿĀṣim’s 
reading, such relative strength in retention cannot compensate for the 
absence of verified integrity. The later theory—advanced by al-
Dhahabī—distinguishing between Ḥafṣ’s weakness in ḥadīth and 
reliability in qirāʾah lacks explicit support in early rijāl authorities. 
Conclusion: Given the verified integrity and reliability of Shuʿbah and 
the absence of comparable accreditation for Ḥafṣ, Shuʿbah’s 
transmission—both in ḥadīth and recitation—possesses stronger rijālī 
support. This conclusion bears significance for isnād evaluation and 
for determining normative preference between the two principal 
transmissions of ʿĀṣim’s reading   
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Introduction 

The reading of ʿĀṣim b. Abī al-Najūd constitutes one of the canonical 

Seven Readings of the Quran. It has been transmitted primarily through two 

celebrated narrators: Ḥafṣ b. Sulaymān and Shuʿbah b. ʿ Ayyāsh. Between their 

respective transmissions, more than five hundred points of variation are 

documented. 

Simultaneously, both transmitters appear in Sunni ḥadīth corpora, making 

an assessment of their rijālī standing essential not only for the study of qirāʾāt 

but also for ḥadīth authentication. Despite scattered discussions in classical 

and modern scholarship, no comprehensive comparative study has examined 

their status across both disciplines based on early and later Sunni biographical 

sources. This research addresses the following question: How do Sunni rijāl 

authorities evaluate the ʿadālah and ḍabṭ of Ḥafṣ and Shuʿbah, and what 

implications does this evaluation hold for the credibility of their 

transmissions? 

Methodology 

This qualitative foundational study relies on descriptive-analytical 

examination of primary Sunni rijāl and ḥadīth sources (2nd–9th centuries AH). 

Key works consulted include: 

Tārīkh of Yahya ibn Ma'in 

al-ʿIlal of Aḥmad b. Ḥanbal 

al-Jarḥ wa al-Taʿdīl by Ibn Abi Hatim 

al-Kāmil by Ibn Adi 

al-Thiqāt by Ibn Ḥibbān 

Tahdhīb al-Kamāl by al-Mizzī 

Mīzān al-Iʿtidāl by Al-Dhahabi 
Data were categorized under two principal evaluative criteria: (1) ʿadālah 

(moral probity) and (2) ḍabṭ (accuracy in transmission). Direct comparative 

statements regarding their recitational competence were also analyzed. 

Findings 

The findings may be categorized into several domains: 

1. Ḥafṣ b. Sulaymān 

Among the Six Canonical Ḥadīth Collections, only Ibn Mājah transmits 

two reports from him, while al-Tirmidhī cites one with explicit 
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acknowledgment of his weakness. Al-Bukhārī, Muslim, Abū Dāwūd, and al-

Nasāʾī omit him. 

Early critics—including Yahya ibn Ma'in, al-Nasāʾī, al-Dāraquṭnī, and Ibn 

Adi—graded him weak, some accusing him of fabrication. 

Alleged endorsements attributed to figures such as Wakīʿ or Aḥmad b. 

Ḥanbal are either misattributed to other individuals (e.g., Ḥafṣ b. Ghiyāth) or 

lack sound chains. 

The later distinction proposed by Al-Dhahabi—that criticism concerns 

only his ḥadīth, not his qirāʾah—finds no clear precedent among early 

authorities, who did not articulate such disciplinary separation. 

2. Shuʿbah b. ʿAyyāsh 

His narrations were accepted by al-Bukhārī and the compilers of the Four 

Sunan (Muslim includes only a report in his introduction). 

Authorities such as Ibn Saʿd, Yahya ibn Ma'in, Aḥmad b. Ḥanbal, al-ʿIjlī, 

and Ibn Ḥibbān describe him as ṣadūq and thiqah. 

Although a decline in memory during old age is acknowledged, his written 

transmissions were deemed reliable; thus, his credibility remained intact. 

3. Direct Comparison in Qirāʾah 

Early critics (e.g., Ayyūb b. al-Mutawakkil and Yahya ibn Ma'in) noted 

Ḥafṣ’s superior memorization but affirmed Shuʿbah’s greater trustworthiness. 

Abū Ḥātim al-Rāzī explicitly described Shuʿbah as more firmly established 

(athbat) in recitation. 

Later claims favoring Ḥafṣ in qirāʾah either suffer from weak attribution or 

refer solely to mnemonic capacity, not to integrity. 

Discussion and Conclusion 

The cumulative evidence demonstrates that Shuʿbah’s ʿ adālah and thiqqah 

are firmly established within Sunni rijāl criticism. His limited mnemonic 

weakness does not undermine his credibility, given reliance on authenticated 

written materials. Conversely, Ḥafṣ’s standing is marred by persistent 

allegations undermining his probity. Even if his memorization of ʿĀṣim’s 

reading were comparatively strong, mnemonic excellence cannot substitute 

for verified integrity in transmission. The disciplinary bifurcation proposed by 

later scholars — separating ḥadīth reliability from qirāʾah reliability — 

appears methodologically inconsistent with early rijāl principles, which treat 
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recitational transmission as a form of narrated knowledge subject to analogous 

evaluative criteria. 

Accordingly, in choosing between the two principal transmissions of 

ʿĀṣim’s reading, the transmission of Shuʿbah b. ʿAyyāsh enjoys stronger rijālī 

foundations. This finding carries implications for both ḥadīth authentication 

and the critical evaluation of canonical recitational traditions.  
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 چکیده  اطلاعات مقاله 
 نوع مقاله: 

 پژوهشی مقاله 
 

   تاریخ دریافت:
 1404شهریور  17

 تاریخ بازنگری:  
 1404آبان  16

 تاریخ پذیرش:  
 1404آذر  13

 تاریخ انتشار:  
 1404 ید 11
 
 

 ها:  کلیدواژه 
 حفص، 
 شعبه،  

 عاصم،  
 قرائات،  
 وثاقت،  

 . سنترجال اهل

دو   یّاش، و شعبه بن ع   یمان حفص بن سل   ی رجال   یت وضع   یسه پژوهش با هدف مقا   ین ا  هدف: 
 یابی ارز   ی،و قرائت انجام شده است. مسئله اصل   یث مشهور قرائت عاصم، در دو حوزه حد ی راو 

 سنت است. اهل   ی با توجه به منابع رجال  ی دو راو   ین و قرائت ا  یات روا  ی اعتبار سند 
حفص و شعبه را  ی رجال  یفات توص  یلی، تحل - یفی و توص  ی ا مطالعه با روش کتابخانه   این  روش: 

 ی،عد ابن  حاتم، ی اب ابن   ی،بخار   ین،مع سنت )مانند آثار ابن اهل   یثی و حد  یدر منابع معتبر رجال 
 یثآنان را از نظر عدالت و ضبط در دو حوزه حد  یت کرده و وضع  یل و تحل  ی و...( گردآور   ی ذهب 

 نموده است.  قایسه و قرائت م 
عالمان رجال   یید از نظر عدالت و وثاقت مورد تأ  یّاش که شعبه بن ع   دهد ی نشان م   نتایج   : هایافته 

و صاحبان سنن چهارگانه   یچون بخار   ی محدثان بزرگ   یرش و قرائت او مورد پذ   یث است و حد
او در کهنسال  م   ی، قرار گرفته است. ضعف حافظه  . در  شود ی با اعتماد به مکتوباتش جبران 

عالمان رجال مواجه است و عدالتش   یاز سو   ی ا گسترده   یفاتن با تضع یما مقابل، حفص بن سل 
 یبرتر   ینحافظه او بر شعبه، ا  ی نسب   ی اثبات نشده، بلکه به کذب متهم شده است. با وجود برتر 

نظر   تواند ی نم  را جبران کند.  برا  یث حوزه حد   یک تفک   یه فقدان عدالت  حفص که    ی و قرائت 
 متقدم است.  ی فاقد پشتوانه رجال   ه، مطرح شد   ی ب مانند ذه   ی توسط متأخران 

و قرائت   یت حفص، روا  ی توجه به احراز عدالت و وثاقت شعبه و عدم احراز آن برا  با  : گیری یجه نت 
و قرائات منقول از   یاتروا   یسند   یابیدر ارز   یجه نت   ینبرخوردار است. ا  یشتریشعبه از اعتبار ب 

 است   یت حائز اهم   یار،قرائت مع   ینش و در گز   ی دو راو   ینا 

،  مطالعات قرائت قرآن.  و قرائت یثحد  ۀحفص و شرعب  در حوز   یرجال   یتوضرع  یسر مقا(.  1404)  حامد، نسر   یفیشرر : استتااد
13 (24)،  286-249.  https://doi.org/10.22034/qer.2025.19578.1270 
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 مقدمه 
گانه توسررط راویان مختلفی روایت شررده اسررت که از این  عنوان یکی از قرائات هفت به قرائت عاصررم  

مجاهد شهرت  دلیل گزینش آن دو توسط ابن میان، روایت حفص بن سلیمان و روایت شعبه بن عیاش به 
رود  بیشرررتری یرافتره اسرررت. اختوف این دو روایرت در گزارش قرائرت عراصرررم از پرانصرررد مورد فراتر می 

( که منشررأ این تفاوت، قبد دو گزارش ضررعیف، تعدّد داشررتن قرائت خود  254/ 1:  1402جزری،  )ابن 
عاصرم معرفی شرده اسرته به این معنا که عاصرم دارای دو قرائت بود که قرائتش از ابوعبدالرحمان سرلمی  

ه ذهبی،  261/ 1:  1428را به حفص و قرائتش از زر بن حبیش را به شعبه تعلیم داده است )نکرررر: دانی،  
های مختلف  (ه اما این دو گزارش پذیرفتنی نیسرتنده زیرا شرواهد متعدد تاریخی و گزارش 289/ 1:  1416

دهد که عاصرم تنها یک قرائت داشرت که آن را از ابوعبدالرحمان سرلمی اخذ کرده بود و بر زر نشران می 
 (. 120- 99:  1399نس ،  بن حبیش عرضه کرده بود )برای مطالع  بیشتر، نکر: شریفی 
انرد کره سرررنرت، روایرات فراوانی گزارش کردهاز سررروی دیگر حفص و شرررعبره در منرابع حردیثی اهرل

اعتبارسررنجی آنها در گروی سررنجش وضررعیت رجالی راویان از جمله حفص و شررعبه اسررت. بنابراین  
تواند احادیث آنان را اعتبارسرنجی کند  سرنجش و مقایسر  وضرعیت رجالی حفص و شرعبه از یک سرو می

 تواند در مقایس  اعتبار روایت آنان از قرائت عاصم، روایت برتر را تعیین کند.و از سوی دیگر می
شروند و به سرنت محسروب میتوجه به این نکته نیز ضرروری اسرت که حفص و شرعبه از راویان اهل

اند، در حالی که  سرنت به تفصریل به بیان وضرعیت رجالی آنان پرداختههمین دلیل عالمان رجالی اهل
 شود.در آثار رجالی شیعه به ویژه منابع متقدم، اثری از توثید یا تضعیف آنان یافت نمی

حدیث نبوی مختلف توسرررط حفص روایت شرررده اسرررت   90سرررنت بیش از در جوامع حدیثی اهل
سرررنت به بررسررری  ( و تا قرن پنجم هجری بیش از بیسرررت عالم رجالی اهل362:  1440)کبیسررری،  

شرود، نه انده اما در جوامع حدیثی شریعه هی  روایتی از حفص یافت نمیوضرعیت رجالی حفص پرداخته
روایرت از امرامران معراصررررش و نره روایرات نبوی وی. عموم عرالمران رجرال شررریعی مراننرد برقی، کشررری،  

های رجالی خود حتی نام حفص بن سرلیمان را داود و عومه حلی در کتابغضرائری، ابننجاشری، ابن
ذکر   ×اند و تنها شرریط قوسرری نام حفص را در قبق  امام باقر، امام صررادا و امام کا مذکر نکرده

 ( بدون اینکه دربارۀ مذه  یا وثاقت وی سخنی بگوید. 335،  189،  150:  1373کرده است )قوسی،  
سنت بیش از پانصد روایت نبوی نقل شده است و عالمان رجالی  از شعبه نیز در جوامع حدیثی اهل

انرده امرا در جوامع حردیثی شررریعره روایرات  متعردد اهرل سرررنرت وضرررعیرت رجرالی او را ارزیرابی کرده
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،  1362و  474،  364:  1376شررماری از وی نقل شررده اسررت )برای نمونه نکرررررر: صرردوا،  انگشررت
( که عموم آنها روایات نبوی و علوی اسرت. البته در یک روایت،  132:  1414ه قوسری،  1/174-175

شرعبه در مقام قضراوت بین یک شرخص شریعه و یک سرنی، به درخواسرت شرخص شریعه به روایتی از  
:  1407کند )نکررررر: کلینی،  مذه  حکم میکند و به نفع شررخص سررنیامام معاصرررش اسررتناد می

(. از میان عالمان رجال شرریعه نیز تنها برقی نام شررعبه )ابوبکر بن عیاش( را ذکر کرده 5/172-173
( و دیگر عالمان رجال در  42:  1342مذه  بودن او تصرررریر کرده اسرررت )برقی،  اسرررت که به عامی

 اند.اند و به بررسی وضعیت رجالی او نپرداختهنکردهمنابع رجالی خود از وی یاد 
سرنت مورد  براین اسرا  برای شرناخت وضرعیت رجالی حفص و شرعبه ازم اسرت منابع رجالی اهل

 مطالعه قرار گیرد.

 تحقیق  پیشینه
بحرث قرائرات و قراریران همواره از ابعراد مختلف مورد توجره دانشرررمنردان و محققران اسرررومی قرار 
عد   داشررته اسررت که آثار منتشررر شررده در این ابعاد خارر از شررمارش اسررت. در هر یک از این آثار به ب 

ه مختلف  خاصی از قرائت یا قاریان پرداخته شده است، که برخی از این ابعاد عبارت است از: بیان وجو
هر قرائت، ارزیابی متواتر یا واحد بودن اسرناد قرائات، اعتبارسرنجی سرندی قرائات، گسرترۀ جیرافیای  

بره قرائرات، قرائرات جرایز در    ^بیرتتراریخی قرائرات، رویکرد مفسرررران متقردم بره قرائرات، رویکرد اهرل
صرورت پراکنده در  بهنماز. از سروی دیگر وضرعیت رجالی حفص و شرعب  همانند دیگر قاریان و راویان 

کند، گردآوری و آثار مختلف رجالی تشرریر شرده اسرت. آنپه پژوهش حاضرر را از آثار پیشرین متمایز می
مقایسر  جامع وضرعیت رجالی حفص و شرعبه اسرت که در ضرمن آن به تحلیل تعابیر عالمان رجالی در  

شرود تا وضرعیت رجالی حفص و شرعبه، هم در حوزۀ حدیث و هم در حوزۀ قرائت  این رابطه پرداخته می
 صورت جامع و دقید ارزیابی شود.به

 الف. وضعیت حفص در منابع رجالی 
( و تراریط درگرذشرررتش را برخی  287/ 1:  1416هجری در کوفره بره دنیرا آمرد )ذهبی،   90حفص در سرررال  

(، برخی بین سرالهای  88/ 11:  1407ه ذهبی،  31/ 1تا،  ه ابوشرام ، بی 226/ 3:  1411ا )حموی،  180سرال 
( 77:  1428)هرذلی،    195( و برخی سرررال  204/ 1:  1428ه دانی،  184/ 2:  1418ا )بخراری،  190ترا   180

 اند که دیدگاه اول مشهورتر است. وضعیت رجالی وی در چند محور قابل پیگیری است: معرفی کرده 
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 سنت گانۀ حدیثی اهلحفص در منابع شش . 1

آید که نقرل و  شرررمرار میسرررنرت، معتبرترین منرابع حدیثی نزد آنان بهگان  حدیثی اهلمنرابع شرررش
سرزایی در شرناخت جایگاه رجالی آن راوی دارد. از میان  به  تأثیراعتماد مؤلفان این منابع به یک راوی، 

ماجه دو حدیث از حفص دربارۀ فضریلت قرآن و قل  علم روایت کرده است مؤلفان این منابع، تنها ابن
(. ترمرذی نیز برا اینکره یرک روایرت از حفص نقرل کرده اسرررت،  151،  147-1/146:  1430مراجره،  )ابن

(. بخاری، مسرلم، ابوداود و 5/171تا،  ترمذی، بی) ضرعف حفص را ذیل همان روایت تذکر داده اسرت
 اند.نسائی نیز با ترک کامل احادیث حفص، هی  حدیثی از وی روایت نکرده

 سنت حفص در منابع رجالی اهل .  2

حفص در عبارات محدثان و عالمان رجال با تعابیر مختلف تضررعیف شررده اسررته چنانکه ابوزرع  
)ابن ابوزرعرره،  3/173:  1373حرراتم،  ابیرازی  ترمررذی502-1/501:  1402ه  بی)  (،  تررا،  ترمررذی، 

)دارقطنی،  5/171 دارقطنی  بیهق2/263:  1386(،  و  )بیهقی(  بیی  ه  246،  5/109،  2/243تررا،  ، 
(  7/505، معرف  السنن: 1412ه  1/232، السنن الصییر: 1412ه  3/489ه 2/553،  2/329:  1410

 اند.احادیث حفص را ضعیف معرفی کرده
اند به این معنا که احادیثش دارای سرررند یا متنی منفرد برخی نیز حفص را منکر الحدیث دانسرررته

(،  3/172:  1373حاتم،  ابیشود. علی بن جنید )ابناست که مشابهش در نقل دیگر راویان یافت نمی
ه  8/188تا،  ( و صالر بن محمد جزره )نکررر: خطی  بیدادی، بی1/193:  1404ابوبکر بزار )هیثمی،  

انرد. سررراجی نیز حفص را بره نقرل  ( بره منکر الحردیرث بودن حفص تصرررریر کرده7/14:  1406مزّی،  
:  1406ه مزّی،  8/188تا،  احادیث باقل از برخی راویان متهم کرده اسرت )نکرررر: خطی  بیدادی، بی

(، عموم 6/346:  1405عدی،  عدی جرجانی نیز با اشررراره به سرررسرررت بودن حفص )ابن(. ابن7/14
( و او را بره نقرل احرادیرث منکر و 2/382:  1405عردی،  ثش را غیرمحفوظ دانسرررتره اسرررت )ابناحرادی

(. غیرمحفوظ بودن حدیث به معنای  7/12:  1405عدی،  ابن) منفردی از علقم  توصریف کرده اسرت
 تری مخالفت داشته باشد.شاذ بودن، به این صورت است که حدیث منکری با حدیث قوی

زمانی که انفرادات یا اشرتباهات یک راوی فراوان باشرد یا خودش متهم به کذب باشرد و بسریاری از 
عالمان رجال به ترک نقل یا نگارش احادیث او نظر داده باشررند، به تمتروک الحدیثب بودن توصرریف  

شرررود. احادیث راویان متروک، نه در مقام اسرررتدال و اسرررتناد پذیرفتنی اسرررت و نه حتی در مقام  می
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اسرتشرهاد و تقویت روایتی دیگر، بلکه نگارش روایات او باید ترک شرود مگر با هدف نشران دادن ضرعف 
روایراتش. بره هر حرال تعرابیر مختلف عرالمران رجرال بر متروک الحردیرث بودن حفص دالرت دارده چنرانکره  

:  1404حجر،  عبدالرحمان بن مهدی سروگند یاد کرده اسرت که نقل روایت از حفص جایز نیسرت )ابن
ا( نیز حفص را متروک و ضرررعیف الحدیث دانسرررته اسرررت )خطی   234(. علی بن مدینی )2/345

بردون لف  تمتروکب(. بخراری نیز بره متروک بودن  7/14:  1406ه مزّی،  8/187ترا،  بیردادی، بی  ،
ا(  256(. ابواسرحاا سرعدی )32:  1404ه بخاری،  2/363تا،  حفص تصرریر کرده اسرت )بخاری، بی

نْذ  دَهْرب )سعدی جوزجانی،  ه است که مدتی است از وی خوص شدهدربارۀ او گفت رِغ مِنْه م  اند: تقَدْ ف 
:  1404ا( نیز حفص را متروک الحدیث دانسرته اسرت )مسرلم،  261(. مسرلم بن حجار )110:  1405

:  1406(، غیر ثقه )مزّی،  31:  1396ا( نیز او را متروک الحدیث )نسررائی،  303( و نسررائی )1/540
ا( نیز  378( معرفی کرده اسررت. حاکم نیشررابوری )8/188تا،  ( و متروک )خطی  بیدادی، بی7/14

ا( نیز  456حزم اندلسری )(. ابن7/15:  1406او را با تعبیر ذاه  الحدیث وصرف کرده اسرت )مزّی،  
 ( توصیف کرده است.9/201،  8/372تا،  حزم، بیحفص را ساقط، هوک شده و متروک )ابن

اند. یحیی بن برخی از عالمان رجال نیز گام را فراتر نهاده و از اسرررا  عدالت حفص را انکار کرده
( )ابن233معین  اسررررت  نفی کرده  را  وثرراقررت حفص  ابن97:  1400معین،  ا(  :  1373حرراتم،  ابیه 

،  1/54:  1405معین،  ( و او را کرذاب توصررریف کرده اسرررت )ابن2/380:  1405عردی،  ه ابن3/173
ا( نیز ضرمن اشراره به ضرعف و متروک بودن احادیث حفص، صرداقت وی 277(. ابوحاتم رازی )113

ا( نیز  283(. عبدالرحمان بن یوسرررف بن خراش )3/173:  1373حاتم،  ابیرا نفی کرده اسرررت )ابن
ه  8/188ترا،  کننردۀ حردیرث معرفی کرده اسرررت )خطیر  بیردادی، بیحفص را متروک، کرذاب و جعرل

ابن1/221:  1406جوزی،  ابن حبران،  ا( حفص را ضرررعیف دانسرررتره )ابن354حبران )(. همپنین 
( و او را تیییردهندۀ سرند احادیث و مسرندکنندۀ احادیث مرسرل وصرف کرده اسرت که  6/195:  1403
 (.1/255تا،  حبان، بیکرد )ابنبرداری، بدون سماع روایت میهای دیگران را با نسخهکتاب

 تعابیر احمد بن حنبل دربارۀ حفص . 3

ا( نسربت به حفص چند تعبیر مختلف گزارش شرده اسرت که 241دربارۀ دیدگاه احمد بن حنبل )
مر  با هم در تضرررادند. در برخی گزارش  ها از احمد چنین نقل شرررده اسرررت: حفص بن سرررلیمان، ابوع 

حرنربررل،   برن  )احرمررد  اسررررت  الرحرردیررث  مرترروک  عرقریرلری،  2/380:  1408قرراری،  ه  1/270:  1404ه 
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(. در روایت حنبرل بن اسرررحراا از احمد نیز همینطور نقل شرررده اسرررت  3/173:  1373حاتم،  ابیابن
(. در گزارش دیگری آمرده اسررررت: )عمر بن  7/13:  1406ه مزّی،  8/187ترا،  )خطیر  بیردادی، بی

محمد صرابونی( از حنبل )بن اسرحاا بن حنبله پسررعموی احمد بن حنبل( نقل کرده که گفت: از او 
تا،  دربارۀ حفص بن سررلیمان مقری سرروال کردم، پاسررط داد: او صررالر اسررت )خطی  بیدادی، بی

ه و 8/186تا،  (. در نقل دیگری چنین گزارش شرده اسرت: او صرالر اسرت )خطی  بیدادی، بی8/186
(. در گزارش دیگری نیز آمده اسرت: ایرادی در  1/558:  1382ه ذهبی،  7/13:  1406نکررررر: مزّی،  

ه  7/13:  1406ه و نکرررررر: مزّی،  8/186تا،  نیسرررت )خطی  بیدادی، بیحفص بن سرررلیمان مقری 
 (.1/558:  1382ذهبی،  

های فوا وصرف تمتروک الحدیثب برای حفص در منابع متقدم از جمله کتاب عبدالله در گزارش 
ا( از احمرد بن حنبرل گزارش  327حراتم )ابیا( و کتراب ابن322ا(، کتراب عقیلی )290بن حنبرل )

شررده اسررت، در حالی که وصررف صررالر بودن یا فاقد ایراد بودن تنها در منابع متأخرتر از جمله کتاب  
ا( نقل شرررده اسرررته پش گزارش نخسرررت  748ا( و ذهبی )742ا(، مزی )412خطی  بیدادی )

های مسرتند به منابع دسرت دوم و سروم تقدم  اول بر دیگر گزارش دلیل مسرتند بودن به منابع دسرتبه
های منابع دسرت دوم و سروم بیشرتر اسرت. شراهد خطا بودن گزارش  دارده زیرا احتمال خطا در گزارش 

ا(  290پیروانش، آن اسررت که تعبیر تاو صررالر اسررتب در کتاب عبدالله بن حنبل )خطی  بیدادی و 
( نه برای حفص بن  1/420:  1408حنبل،   ست )احمد بنبرای حفص بن سلیمان منقری ثبت شده ا

سرلیمان کوفیه گویا خطی  بیدادی این وصرف را به اشرتباه برای حفص بن سرلیمان کوفی پنداشرته  
حنبل را که در هی  یک از منابع متقدم برای حفص کوفی گزارش نشرررده،  اسرررت و این تعبیر احمدبن

 برای او ثبت کرده است.
بنابراین دیدگاه احمد بن حنبل نیز همانند سررایر عالمان رجال، متروک دانسررتن حفص اسررته به 
ویژه آنکه اگر شررخصرریتی مثل احمد بن حنبل، حفص کوفی را توثید کرده بود، نظرش در آثار رجالی  

یرافرت، نره اینکره برا گرذشرررت بیش از یرک قرن و نیم، هی  کش جز خطیر  بیردادی از آن شرررهرت می
 اقوع نیابد.
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 توثیق حفص توسط وکیع بن جراح. 4

ا( گزارش شرده 196در مقابل هم  تضرعیفات عالمان رجال، یک توثید از وکیع بن جراح کوفی )
ا( نقل کرده اسررت که دربارۀ حفص گفته اسررت: او ثقه 196ا( از وکیع )444اسررت. ابوعمرو دانی )

 (.  1/202:  1428بود )دانی،  
( و قرائن متعددی بیانگر این حقیقت  89-86:  1442این توثید قابل اعتنا نیسرت )نکرررر: بکری، 

اسرت که مقصرود از حفص توثید شرده در سرخن وکیع، حفص قاری نیسرت، بلکه یا حفص بن غیا   
مر بزار )نه بزاز(ه دلیل اول: وکیع از شرخصریت های بزرگ کوفه بود و اگر حفص را اسرت یا حفص ابوع 

یرافرت، حرال آنکره در منرابع رجرالی متقردم بر دانی،  توثید کرده بود، نظرش در منرابع رجرالی شرررهرت می
ای به چنین توثیقی از وکیع وجود ندارد و تنها دانی اسررت که با فاصررل  بیش از دو قرن از  هی  اشرراره

کیع،  صرورت مرسرل نقل کرده اسرت. دلیل دوم: در عصرر و بهدرگذشرت وکیع، چنین گزارشری را از وی 
ا(، محرد  و 194وقتی نرام تحفصب در اهرل کوفره بردون قرینره یراد شرررود، تنهرا بره حفص بن غیرا  )

شروده زیرا در آن عصرر هی  شرخصری با نام حفص مشرهورتر از وی نبود. وکیع  قاضری کوفه، منصررف می
گفت: نزد قاضری ما بروید  شرد، مینیز او را بسریار سرتوده اسرت، چنانکه وقتی سروالی از وکیع پرسریده می

)عجلی،   او سررروال کنیرد  ابن1/310:  1405و از  دربرارۀ  2/358:  1404حجر،  ه  وکیع همپنین   .)
(،  8/195تا،  حفص بن غیا  که حدود سه تا چهار هزار حدیث را از حف  داشت )خطی  بیدادی، بی

تم،  حراابیرود، احرادیرث غریر  کوفره بیرون رفتره اسرررت )ابنگفرت: وقتی حفص از کوفره بیرون میمی
( که این توصررریف وکیع، نا ر به کثرت روایات و قوت حافظ  حفص بن غیا  اسرررته زیرا 229تا،  بی

تا،  کرد و در حافظ  خود همراه داشررت )خطی  بیدادی، بیحفص بن غیا  احادیثش را مکتوب نمی
( پش با خروجش از شررهر، آن دسررته از احادیث غیرمشررهوری که فقط وی راوی آنها بود، از  8/195

شررد. دلیل سرروم: دانی از عالمان رجال نیسررت و در نتیجه احتمال اشررتباه و التبا   شررهر خارر می
نام برای او قوت دارد. مؤید اشررتباه دانی، توثیقی از وکیع اسررت که برای راوی دیگری به نام  راویان هم

مر بزار اسرردی کوفیب اسررت که در لق  )بزار قاری تفاوت    بزاز( و اسرراتید و شرراگردان با حفص-تابوع 
دارد. عبرداللره بن حنبرل از پردرش از وکیع نقرل کرده کره دربرارۀ ابوعمر بزار گفرت: او ثقره بود )احمرد بن  

 (.9/407:  1373حاتم،  ابیه نکر: ابن3/399ه  2/526ه  1/350و نکر:   2/22:  1408حنبل،  
چند توصریف دیگر نیز از سروی شراگردان حفص مطرح اسرت که البته هی  یک دالتی بر توثید 
حفص نردارنرد. برای مثرال سرررعرد عوفی، حفص را دارای فهم و علم توصررریف کرده اسرررت )خطیر   
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( و عبید بن صباح از  2/345:  1404حجر،  ه ابن7/12:  1406ه و نکرر: مزّی،  8/186تا،  بیدادی، بی
( و فضرل بن یحیی نیز  1/489:  1416آموختن قرائت از حفص بدون واسرطه خبر داده اسرت )ذهبی،  

ه  2/11:  1402جزری،  صررورت کامل برای او نگاشررته اسررت )ابنبهگفته اسررت که حفص قرائتش را  
 (.98-96و   92-90:  1442برای مطالع  این توصیفات به همراه نقد هر یک، نکر: بکری، 

 نظریۀ تفکیک حوزۀ قرائت از حدیث در وضعیت رجالی . 5

ا( نظری  تفکیک حوزۀ 748های متعدّد بر حفص از سروی عالمان رجال، ذهبی )پش از تضرعیف
گذاری کرد تا ضرعف حفص را منحصرر به حوزۀ حدیث جلوه دهد و او را در  حدیث از حوزۀ قرائت را پایه

:  1410ا( این نظریره را در آثرار مختلفش ترویج کرد )ذهبی،  748قرائرت معتبر نشررران دهرد. ذهبی )
ذهربری،  5/260 ذهربری،  1/558:  1382ه  ذهربری،  94:  1387ه  بری1/341:  1413ه  ذهربری،  تررا،  ه 
حجر،  ابن) حجر عسرقونی( و ابن13/62:  1420)صرفدی،  ( و سرپش صروح الدین صرفدی1/213

 ( نیز همین ادعا را تکرار کردند.172:  1406
رسررد که دلیل تفکیک وضررعیت رجالی حفص در حوزۀ قرائت از حوزۀ حدیث آن بود که به نظر می

گرانره بره تردریج بین برخی از  گرانره و دههرای هفتم و هشرررتم هجری ادعرای تواتر قرائرات هفرتدر سرررده
سررنت فراگیر شررد و در نتیجه قرائت عاصررم به روایت حفص نیز در شررمار آنها معتبر تلقی  عالمان اهل

نظر عالمان رجال بر تضررعیف حفص را به سررمت حدیث  شررد. این امر ذهبی را بر آن داشررت تا اتفاا
 حفص سوا دهد و قرائت حفص را از تضعیفات وارد شده بر وی دور نگه دارد.

به هر حال از آنجا که علم قرائت مبتنی بر نقل قرائت از پیشرینیان اسرت )نه مبتنی بر اجتهاد در علم 
ای از علم حدیث اسرت و در نتیجه، ضرعف یک شرخص  صررف و نحو(، پش در حقیقت علم قرائت شراخه 

شرود و اسراسرا   در حدیث، چه ریشره در ضربط داشرته باشرد چه در عدالت، منجر به ضرعف وی در قرائت می 
 منطقی نیست که کسی که در نقل حدیث معتبر نیست، در نقل قرائت معتبر پنداشته شود. 

از سررروی دیگر وقتی عرالمران متقردم رجرال وضرررعیرت حفص را در حوزۀ حردیرث و قرائرت تفکیرک 
اند، ادعای تفکیک با سرررخن  اند و هی  یک تضرررعیف حفص را به حوزۀ حدیث منحصرررر نکردهنکرده

حجر فاصرل  زمانی بسریاری با عالمان رجال متقدم  شروده زیرا ذهبی و ابنحجر اثبات نمیذهبی و ابن
توان در تضرررعیف یا تعردیل یک راوی دارند و از نظر رتبره نیز با آنان در یک جایگراه قرار ندارنده پش نمی

 مطلبی را از آنان پذیرفت که در عبارات عالمان متقدم وجود نداشته باشد.
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اند تعابیر برخی متقدمان مثل ایوب بن متوکل و یحیی بن معین  البته برخی معاصرران توش کرده
(ه اما بیان این تعابیر با نقد چنین  121،  111:  1442را قبد نظری  ذهبی تفسریر کنند )نکررررر: بکری، 

 تفسیری از آن، در مبحث مقایس  قرائت حفص و شعبه خواهد آمد.

 نام نظریۀ التباس حفص با راویان هم. 6

اند.  گذاری کردهبرخی معاصرررران برای دفع تضرررعیفات وارد شرررده بر حفص، نظری  التبا  را پایه
د در سرررال   قمری برا قرح ادعرای التبرا  و خلط حفص برا دیگر راویران    1426دکتر غرانم قردّوری حَمرَ

نامش، توش کرد تضررعیفات وارد شررده بر حفص در منابع رجالی را مربو  به افراد دیگری نشرران هم
دهد. مسررتند اصررلی غانم قدّوری برای این ادعا، گزارشرری اسررت که در اصررل دربارۀ حفص منقری  

اند. شرررعب  بن  ا( نسررربت داده180ا( بوده اسرررت، اما برخی به اشرررتباه آن را به حفص قاری )130)
حجار دربارۀ حفص منقری گفته اسرررت: حفص بن سرررلیمان کتابی را از من گرفت و آن را به من باز  

ه  7/256:  1968سرررعد،  کرد )ابنبرداری میگرفت و از آن نسرررخههای مردم را میو او کتابنگرداند  
(. این گزارش توسرط بخاری و برخی دیگر به حفص قاری نسربت داده 2/503:  1408حنبل،  احمدبن

(.  3/320،  1/140:  1373حاتم،  ابیه ابن1/270:  1404ه عقیلی،  32:  1404شررده اسررت )بخاری،  
حنبرل، حفص قراری را توثید  غرانم قردوری برا اسرررتنراد بره این التبرا  و البتره برا تصرررور اینکره وکیع و ابن

اند، ادعای التبا  و خلط گسررترده دربارۀ تضررعیف حفص را مطرح کرد و مدعی شررد که حفص  کرده
قاری، موثد اسرت و منشرأ هم  تضرعیفات وارد بر وی، همین ماجرایی اسرت که به اشرتباه به او نسربت  

 (.1:  1426است )برای مطالع  بیشتر، نکر: قدّوری حمد،   داده شده
هری در اواخر همان سرال به  صرورت مفصرل  به قمری    1426دنبال انتشرار این مطال ، یحیی بَکری شرِ

به نقد این ادعا پرداخت که با اسرتقبال و تحسرین غانم قدّوری مواجه شرد، به شرکلی که با گذشرت بیسررت  
نشرررینی  گاه از ادعای گذشرررت  خود و نظری  التبا  دفاع نکرد. البته به رغم عق  سرررال، غانم قدّوری هی  

اند، همپنان به  غانم قدّوری از نظری  خود، برخی افرادی که  اهرا از منسرو  شردن این نظریه باخبر نشرده 
کنند )برای نمونه، نکر: کنند و تضعیف حفص را ناشی از التبا  معرفی می سخنان غانم قدوری استناد می 

 (. 135- 133  : 1395پسند،  ه شاه 117- 115:  1395مقدم،  پیشوایی و یوسفی 
به هر حال عصارۀ نقد مفصل یحیی بکری بر ادعای غانم قدّوری پش از تبیین ارتبا  نداشتن توثید  

، امکران خلط گسرررترده بین حفص منقری برا وکیع و ابن  حنبرل بره حفص قراری، چنرد مطلر  اسرررت: اوا 
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برداری از کترابهرا( وجود نردارده زیرا قبقر  حفص  حفص قراری جز در امور جزئی )مراننرد مراجرای نسرررخره 
عنه آنان کامو  تفاوت دارند و در ا( متفاوت اسرت و راوی و مروی 180ا( با حفص قاری ) 130منقری ) 

نتیجه احتمال خلط آنان در سررلسررل  سررند روایات، امکان ندارده این در حالی اسررت که اکثر کسررانی که 
اند، با تعابیری مثل منکر الحدیث یا متروک الحدیث یا تعابیر دیگر، به صرررراحت  حفص را تضرررعیف کرده 

، حفص منقری  اند، نه ناشری از ماجرای نسرخه ضرعف او را ناشری از ضرعف روایاتش بیان کرده  برداری. ثانیا 
دلیل التبا  با یک راوی ه به اتفاا عالمان رجال توثید شررده اسررته چطور ممکن اسررت حفص قاری ب 

، ماجرای نسرخه  آیده  شرمار نمی ها از نظر رجالی تضرعیف به برداری از کتاب موثد، تضرعیف شرده باشردا ثالثا 
داد. به همین  برداری به کسرری عاریه نمی زیرا اگر چنین بود خود شررعب  بن حجار کتابش را برای نسررخه 

اند، به وثاقت  برداری را برای حفص منقری گزارش کرده دلیل اسرت که حتی عالمانی که ماجرای نسرخه 
 (. 136- 13:  1442اند )برای مطالع  بیشتر، نکر: بکری،  وی تصریر کرده 

 ب. وضعیت شعبه در منابع رجالی 
یعنی ابوبکر،  نظر وجود دارد، برخی نرام او همران کنیرهدربرارۀ نرام ابوبکر بن عیراش اختوف اش، 

عبر ب و برخی نرامدانسرررتره :  1403حبران،  ابن)  انردهرای دیگری گزارش کردهانرد و برخی نرام او را تشررر 
(. سرررن شرررعبره در  375-14/372ترا،  ه خطیر  بیردادی، بی4/25:  1405عردی،  ه ابن7/668-669

ه  4/28:  1405عردی،  سرررال )ابن  96( یرا  14/383ترا،  سرررال )خطیر  بیردادی، بی  93هنگرام وفرات  
ا  97ا یا  96ا،  95ا،  94( گزارش شررده اسررته اما سررال تولدش  14/384تا،  خطی  بیدادی، بی

حبان،  ا )ابن193( و سرال درگذشرتش  14/384تا،  ه خطی  بیدادی، بی7/670:  1403حبان،  )ابن
( گزارش شررده اسررت که در این صررورت سررن او در  14/383تا،  ادی، بیه خطی  بید7/670:  1403

 سال بوده است.    99تا    96هنگام وفات، بین  
روز یک بار قرآن را شرعبه به ختم روزان  قرآن اهتمام داشرت و در قول شرصرت سرال در هر شربانه

ای اشراره ( چنانکه در هنگام وفاتش نیز به نقطه14/382تا،  کرد )نکررررر: خطی  بیدادی، بیختم می
(. شرررعبره بره رغم 14/383ترا،  هزار برار قرآن را در آنجرا ختم کرده بود )خطیر  بیردادی، بی18کرد کره  

وثاقت و عدالت، به ضرررعف حافظه به ویژه در سرررنین باا مبتو شرررده بود و در نقل احادیث از حف ،  
های مبتنی بر متنش، خالی از اشررکال بود.  شررده هرچند منابع مکتوب وی و نقلگاهی دچار خطا می

روایات به او   این امر موج  شررده اسررت که برخی از محدثان و عالمان رجال او را توثید کنند و در نقل
 دلیل ضعف حافظه، تضعیف کنند.اعتماد داشته باشند و برخی دیگر او را به
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 سنت گانۀ حدیثی اهل. شعبه در منابع شش 1

های چهارگان  السرنن، احادیث شرعبه را معتبر دانسرته و با اعتماد به وی، بخاری و صراحبان کتاب
حدیث در سرنن   15حدیث در صرحیر بخاری،    20انده چنانکه  احادیثش را در ابواب مختلف نقل کرده

حردیرث در سرررنن    46حردیرث در سرررنن نسرررائی و   18حردیرث در سرررنن )الجرامع( ترمرذی،    30ابوداود،  
ماجه از شررعبه نقل شررده اسررته اما در صررحیر مسررلم تنها یک روایت آن هم در مقدمه از وی نقل  ابن

 (.43تا،  شده است )داودی، بی

 سنت . شعبه در منابع رجالی اهل 2

ان )  عردی،  کرد )ابن ا( بره شرررعبره اعتنرا نمی 198در منرابع رجرالی آمرده اسرررت کره یحیی بن سرررعیرد قطرّ
ا( نگراه مثبتی بره وی نرداشرررت  234( و علی بن مردینی ) 669/ 7:  1403حبران،  ه ابن 25-26/ 4:  1405

ا( او را ثقه، صرردوا و عارف به حدیث و علم معرفی کرده 230سررعد ) (ه اما ابن 669/ 7:  1403حبان،  )ابن 
(. دیدگاه یحیی بن معین  386/ 6:  1968سررعد،  اسررت و در عین حال او را کثیر الیلط دانسررته اسررت )ابن 

اسرررت  معین شرررعبه را توثید کرده ها، ابن هایی نقل شرررده اسرررت. در برخی نقل ا( نیز با اندک تفاوت 233) 
( و  82/ 1:  1400عین،  م ( و او را صردوا و خالی از اشرکال معرفی کرده اسرت )ابن 101:  1400معین،  )ابن 

( در نقلی 69/ 1:  1405معین،  در جای دیگر او را صردوا دانسرته، اما مسرتقیم الحدیث ندانسرته اسرت )ابن 
 (. 408/ 1:  1421معین حدیث شعبه را پیراسته ندانسته است )کعبی،  دیگر نیز ابن 

ا( نیز تعرابیر مختلفی گزارش شرررده اسرررت، از جملره: صررردوا و ثقره  241از احمرد بن حنبرل )
(، ثقه و 447-446:  1405عبدالبر،  (، صرردوا و همراه قرآن و حدیث )ابن446:  1405عبدالبر،  )ابن

(، فردی موثد کره گراهی مرتکر  اشرررتبراه  350-9/349:  1373حراتم،  ابیهمراه قرآن و حردیرث )ابن
(. احمد بن حنبل ذیل یک روایت نیز گفته اسرت که به نظرش شرعبه 4/26:  1405عدی،  شرد )ابنمی

های  (. همپنین گفته اسررت کتاب19/598:  1430آن را اشررتباه نقل کرده اسررت )احمد بن حنبل،  
کرد، بسررریرار کثیر الخطرا بود )خطیر  بیدادی،  شرررعبره فاقد خطرا بود، اما وقتی از حف  حدیث نقرل می

 (.14/379تا،  بی
( شررعبه را در کتاب تالثقاتب نام برده و او را توثید کرده اسررت )عجلی،  261ابوالحسررن عجلی )

تر از عبدالله بن بشرر رقی دانسرته و تر و حاف ( نیز شرعبه را موثد277(. ابوحاتم رازی )2/388:  1405
در حافظه، او را مانند شررریک بن عبدالله نخعی )دارای ضررعف در حافظ ( معرفی کرده اسررت با این  
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( و در نقلی دیگر ابوحاتم،  9/350:  1373حاتم،  ابیتر اسررت )ابنهای شررعبه صررحیرتفاوت که کتاب
 (.7/669:  1403حبان،  شعبه را از حافظان متقن معرفی کرده است )ابن

اش ضرعیف ا( نیز با اشراره به عدالت شرعبه و اینکه وقتی سرن او باا رفت، حافظه354حبان )ابن
کرد، گفته اسررت که خطا و اشررتباه برای بشررر امری قبیعی اسررت و تا  شررد و در نقل روایت اشررتباه می

زمانی که کثرت خطا بر نقل درست چیره نباشد، اجتناب از روایات راوی شایسته نیست، سپش تصریر  
کرده اسررت که در روایات شررعبه، تنها باید از آن احادیثی اجتناب شررود که علم به خطا بودنش حاصررل  

حبان،  حتی اگر مخالف احادیث دیگران باشرد، قابل احتجار اسرت )ابن  شرده اسرت و سرایر احادیثش
1403  :7/669.) 

نظر در ا( شرعبه را در کتاب الضرعفاخ خود ذکر کرده اسرت ولی با اشراره به اختوف365عدی )ابن
گویرد: در روایرات وی از همر  راویرانی کره نقرل کرده، هی  اشرررکرالی وجود نردارد و کرامو   توثید وی، می

ام  اند، )حتی( یک حدیث منکر نیافتهکردهپیراسررته اسررت و من در روایاتی که راویان موثد از وی نقل
 (.29-4/25:  1405عدی،  )ابن

( و از قرید وی از 4/12ترا،  ا( نیز شرررعبره را غیر حراف  نرامیرده اسرررت )بیهقی، بی458بیهقی )
:  1418بخاری نقل شررده اسررت که گفته اسررت: شررعبه در آخر عمرش به اختو  مبتو شررد )زیلعی،  

شرررود و در  ا( نیز دربارۀ شرررعبه گفته اسرررت که در حدیثش دچار وهم می463عبدالبر )(. ابن1/409
ا( شرعبه را در کتاب الضرعفاخ نام برده 597جوزی )(. ابن446:  1405عبدالبر،  حف  مشرکل دارد )ابن

 (.3/228:  1406جوزی،  های متفاوت در توثید و تضعیف وی را ذکر کرده است )ابناست و گزارش 
کند، شعبه را در قرائت ثبت  ا( نیز که شخصیت قرائی و حدیثی قاریان را تفکیک می748ذهبی )

- 4/499:  1382و صدوا معرفی کرده و در حدیث دارای اشتباه و وهم معرفی دانسته است )ذهبی،  
ا( نیز شرررعبره را ثقره و عابد معرفی کرده و تذکر داده اسرررت که در سرررنین باا  852حجر )(. ابن503

 (.624:  1406حجر،  اش ضعیف شد، ولی مکتوباتش صحیر بود )ابنحافظه

 . مقایسۀ حفص و شعبه در بُعد عدالت ج 
شرکی نیسرت که نخسرتین شرر  برای پذیرش روایت از یک راوی، عدالت آن راوی اسرته به این 

(ه چنانکه در  1/300تا،  معنا که آن راوی، مسررلمانی بال ، عاقل و به دور از فسررد باشررد )سرریوقی، بی
( نیز از پذیرش بدون تبین سررخن فاسررد نهی شررده اسررت. از سرروی دیگر برای 6آی  نبأ )الحجرات:  
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اثبات عدالت یک شرخص، دو راه معین شرده است: راه اول، تصریر دو شخص عادل به عدالتشه راه 
(. با توجه به این مطل ،  1/301تا،  دوم، شررهرت بین اهل علم بر عدالت آن شررخص )سرریوقی، بی

 شود.عدالت شعبه و حفص بررسی و مقایسه می
گذارده زیرا چنانکه  توصریفات صرریر عالمان رجالی دربارۀ شرعبه، تردیدی در عدالت وی باقی نمی

عدی بر عدالت  حبان، ابنسرعد، یحیی بن معین، احمد بن حنبل، ابوالحسرن عجلی، ابنگذشرت، ابن
های چهارگان  السرنن نیز با نقل احادیث  اند، اضرافه بر آنکه بخاری و صراحبان کتابشرعبه تصرریر کرده

اند،  کردهاند. از سروی دیگر، تضرعیفاتی که برخی دربارۀ شرعبه مطرحشرعبه، او را عادل و موثد دانسرته
تضررادی با عدالت و صررداقتش ندارده زیرا این تضررعیفات به وضرروح نا ر به حافظ  شررعبه به ویژه در  

 ه است.کهنسالی است و در هی  گزارشی کوچکترین تعریضی به عدالت و صداقتش مطرح نشد
اما در سررروی دیگر، اثبات عدالت برای حفص امری دشررروار اسرررته زیرا دو عادلی که بر عدالت 

شررود چه رسررد به آنکه بین اهل علم شررهرت به عدالت داشررته  حفص شررهادت داده باشررند یافت نمی
اند، دالتشان بر اثبات عدالت حفص تمام نیسته  هایی که دربارۀ توثید حفص نقل شدهباشد. گزارش 

زیرا برخی از توثیقات، مثل توثید وکیع یا احمد بن حنبل، اسررراسرررا  دربارۀ حفص بن سرررلیمان کوفی  
کم ارتبا  آن با وی محرز نیسررت تا بتواند عدالتش را اثبات کند. برخی از توصرریفات  نیسررت یا دسررت

شرود نه شرهادت بر عدالت. صرادا معرفی  آمیز شراگردانش نیز نوعی سرتایش و مدح محسروب میمدح
ا( نیز فراقرد ارزش رجرالی اسرررته زیرا ذهبی چنردین قرن برا حفص  748حفص توسرررط ذهبی )کردن  

شررود. از سرروی دیگر ذهبی در علم رجال تابع  فاصررله دارد و سررخنش شررهادت معتبر محسرروب نمی
آید تا سرررخنرانش  شرررمرار نمیعالمران متقردم اسرررت و در عرم عالمران رجالی متقردم و در رتبر  آنان به

 صورت مستقل و بدون پشتوان  سخن متقدمان، معتبر تلقی شود.به
افزون بر فقدان شررهادت بر عدالت حفص، چند شررهادت بر فسررد و کاذب بودن او وجود دارد، 

ا( کره بر عردم جواز نقرل روایرات حفص، سررروگنرد یراد کرده 198مراننرد سرررخن عبردالرحمران بن مهردی )
ا( که حفص را کذاب نامیده اسررت  233(، سررخن یحیی بن معین )2/345:  1404حجر،  اسررت )ابن

ا( که صرررداقت او را نفی کرده اسرررت  277(، سرررخن ابوحاتم رازی )113،  1/54:  1405معین،  )ابن
ا( که  283(، سررخن عبدالرحمان بن یوسررف بن خراش )3/173:  1373حاتم،  ابی)ایصرردا( )ابن

جوزی،  ه ابن8/188تا،  حفص را کذاب و جعرل کننردۀ حدیث معرفی کرده اسرررت )خطیر  بیردادی، بی
ا( که حفص را تیییردهندۀ سرررند احادیث و مسرررندکنندۀ  354حبان )( و سرررخن ابن1/221:  1406

 (.1/255تا،  حبان، بیاحادیث مرسل وصف کرده است )ابن
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گیری  کننده در عدالت حفص را ناشری از سرختهای خدشرهاند که گزارش البته برخی توش کرده
ها حاصرلی ندارده  (ه اما این توش 110-101:  1442برخی عالمان رجال معرفی کنند )نکرررر: بکری، 

، تنهرا زمانی  اهر اوصرررافی مثرل تکذابب را می گیری  توان تأویل برد و آن را مترأثر از سرررخرتزیرا اوا 
عالم رجالی دانسررت که عدالت آن راوی با شررهادت عالمان دیگر اثبات شررده باشررد، در حالی که هی   
، حتی با تأویل بردن اوصررافی مثل تکذابب، عدالت   کش به عدالت حفص شررهادت نداده اسررت. ثانیا 

شروده زیرا مشرکل اصرلی در عدالت حفص، تنها وجود شرهادت بر کذب نیسرت، بلکه حفص اثبات نمی
فقدان شرهادت بر عدالت اسرته پش حتی اگر هی  گزارشری دربارۀ کذاب بودن حفص وجود نداشرت،  

شررده زیرا اثبات عدالت نیازمند گواهی دو مسررلمان عادل اسررت نه صرررف باز هم عدالتش اثبات نمی
 فقدان گواهی بر کذب.

بنابراین عدالت شرعبه با شرهادت عالمان متعدد رجالی احراز شرده اسرته اما هی  گزارش صرریر یا 
 معتبری دربارۀ عدالت حفص وجود ندارد.

 د. مقایسۀ حفص و شعبه در بُعد ضبط و حفظ 
شرر  دیگر برای پذیرش روایت از یک راوی، ضرابط بودن آن راوی اسرته به این معنا که اگر راوی 

کنرد، ازم اسرررت آن راوی حراف  براشرررد و اگر از روی متن مکتوب نقرل  اش حردیرث نقرل میاز حرافظره
(.  1/301تا،  کند، ازم اسرت مکتوباتش بدون تیییر و تبدیل ثبت و ضربط شرده باشرند )سریوقی، بیمی

همپنین اگر یک راوی حاف  باشرد ولی در کهنسرالی دچار ضرعف حافظه شرود، آن دسرته از احادیثش  
شررود و تنها آن دسررته از احادیثی  که از حافظه در زمان حاف  بودنش نقل کرده اسررت، معتبر تلقی می

 شود.که در زمان ضعف حافظه و بدون تکیه بر متن مکتوب نقل کرده، تضعیف می
دهد که هم  مکتوبات وی، موحظ  توصریفات عالمان رجال دربارۀ ضربط و حف  شرعبه نشران می

چه در دورۀ جوانی و چه کهنسررالی، دارای شررر  ضرربط و ثبت بودند، چنانکه احمد بن حنبل )خطی   
( بره صرررحرت مکتوبرات وی 9/350:  1373حراتم،  ابی( و ابوحراتم رازی )ابن14/379ترا،  بیردادی، بی

اند. اما نسربت به احادیثی که شرعبه از حافظه بیان کرده اسرت، تنها آن دسرته از احادیثی  شرهادت داده
شروده زیرا وی از حافظان  که در دوران کهنسرانی و ضرعف حافظه نقل کرده اسرت، ضرعیف دانسرته می

( و ضررعف حافظه در دوران پیری بر او عارم شررده  7/669:  1403حبان،  متقن شررمرده شررده )ابن
های تاریخی نشررران (. البته برخی گزارش 624:  1406حجر،  ه ابن7/669:  1403حبان،  اسرررت )ابن
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کرد  اش پرهیز میدهد که شرعبه در کهنسرالی به ضرعف حافظ  خود پی برده بود و از تکیه بر حافظهمی
ا( گفته اسرت که در روایاتی که  365عدی )(، شراید به همین دلیل ابن45:  1981مهران،  )نکرررر: ابن

( و 29-4/25:  1405عردی،  انرد، یرک حردیرث منکر نیرافتره اسرررت )ابنافراد موثد از شرررعبره نقرل کرده
 اند.همپنین بخاری و مؤلفان سنن چهارگانه به روایات او اعتماد کرده

به هر حال شررعبه دارای شررر  ضرربط بوده مکتوباتش ثبت بود و به جز در اواخر عمرش، حاف  و  
 متقن بوده اما به تدریج با باارفتن سنش، دچار ضعف حاف  شد.

اما دربارۀ ضررربط و حف  حفص، گزارش صرررریحی در منابع رجالی منعکش نشرررده اسرررت. البته  
عدی عموم احادیث حفص را از کسرانی که از آنان نقل کرده، غیرمحفوظ دانسرته اسرت و علی بن  ابن

عردی نیز حفص را بره نقرل احرادیرث منکر توصررریف  جنیرد، ابوبکر بزار، صرررالر بن محمرد جزره و ابن
اند که اگر این احادیث منکر را متأثر از خدشره در عدالت حفص ندانیم، ناگزیر باید آن را ناشری از  کرده

ضرعف در ضربط و حف  بدانیم. از سروی دیگر برخی از تحقیقات دربارۀ احادیثی که سرندش تا حفص  
  9حدیث که صردور آنها از حفص محرز اسرت، تنها   55صرحیر و ثابت اسرت، نشران داده اسرت که از 

 (.363  -362:  1440ون خطای در سند و متن روایت شده است )نکر: کبیسی،  حدیث بد
شررود، ضررمن آنکه شررواهدی بر بنابراین گزارشرری که ضررابط بودن حفص را اثبات کند، یافت نمی

اش مقایسرره  ضررعف او در ضرربط وجود دارد. با این حال، اگر حفص را با شررعبه در زمان ضررعف حافظه
ا( به نقل از متقدمان،  336منادی )کنیم، حفص را در حف  بااتر از شررعبه خواهیم دیده چنانکه ابن

ه خطی  بیدادی،  1/289:  1416حفص را در حف ، بااتر از شعبه معرفی کرده است )نکرررر: ذهبی،  
 (.8/186تا،  بی

دهد که ضرابط بودن شرعبه با گواهی  در مجموع مقایسر  شرعبه و حفص در ضربط و حف  نشران می
عالمان رجال و اعتماد محدثان و مؤلفان بزرگ در نقل روایت از وی احراز شررده اسررت، هرچند وی در  
حافظه به ویژه در کهنسرالی دچار ضرعف شرده بود. در مقابل، اگر نگوییم کثرت خطای در سرند یا متن  

کر، مسررتلزم نفی وصررف ضرربط از  در احادیث حفص و همپنین توصرریف حفص به نقل احادیث من
کم باید گفت ضرابط بودنش احراز نشرده اسرته هرچند مقایسر  او با شرعبه در زمان ضرعف اوسرت، دسرت

دهد. پش شرر  ضربط دربارۀ شرعبه احراز شرده اسرت،  اش، برتری حفص در حافظه را نشران میحافظه
ر ضرعف حافظه بوده اما شرر  ضربط دربارۀ حفص احراز نشرده اسرت، هرچند حافظ   هرچند مدتی دچا

 او بااتر از حافظ  شعبه بود.
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ها دربارۀ مقایسررر  وضرررعیت کلی حفص و شرررعبه در عدالت، ضررربط و حف  بود و به این گزارش 
ها و ابعاد  وضررعیت آنان در قرائت اختصرراص ندارده اما در مقایسرر  آنان در خصرروص قرائت، گزارش 

 شود.دیگری مطرح است که در مبحث بعد دنبال می

 . مقایسۀ حفص و شعبه در خصوص قرائت ـه
جدای از مقایسرر  کلی شررخصرریت حفص و شررعبه که فارغ از جنب  حدیثی یا قرائی آنان بود، برخی  
عد قرائت اختصرراص دارد که تحلیل مقصررود دقید هر  عبارات عالمان متقدم به مقایسرر  آن دو تنها در ب 

،  یک از این عبارات، با در نظر داشرتن توصریفات کلی شرخصریت حفص و شرعبه که پیش از این بیان شرد
 شود.شود و سپش مقصود هر یک بررسی می امری ضروری است. این تعابیر به ترتی  تاریخی عرضه می 

 ق( 200. ایوب بن متوکل ) 1

مر بزاز )حفص(،  200یحیی بن معین از ایوب بن متوکل ) ا( چنین نقل کرده اسرررت: قرائت ابوع 
( اسرت و ابوبکر بن عیاش از او صرادااز ابوبکر بن عیاش از نظر قرائت ثبت دَا(  تر )أثْبَت قراخة  تر )أصرْ

(. در گزارش مشرابهی نیز که حسرین بن حبان از یحیی بن  2/167،  1/113:  1405معین،  اسرت )ابن
مر بزاز )حفص( از نظر قرائت از ابوبکر بن   معین از ایوب بن متوکل نقل کرده، چنین آمده اسررت: ابوع 

مر موثدعیاش صرررحیر ( و ابوبکر بن عیاش از ابوع  ر قراخة  تر )أوْثَد( اسرررت )خطی   تر اسرررت )أصرررَ
 (.2/345:  1404حجر،  ، ابن7/13:  1406ه و نکر: مزّی،  8/186تا،  بیدادی، بی

 تواند به سه صورت تحلیل شود که تنها تحلیل سوم صحیر است.این عبارت می

 تحلیل نادرست اول: دلالت صیغۀ تفضیل بر وثاقت دو طرف

اولین تحلیل نادرسرت از عبارت ایوب بن متوکل، برداشرتی اسرت که ممکن اسرت از صریی  تفضریل  
اند: سرخن ایوب ممکن اسرت به أصرداب به ذهن بیاید، چنانکه برخی گفته  -أوثدب یا تأثبت-تأصرر

تر از او بوده اسرررت )بکری،  این معنرا براشرررد کره حفص ثقره بود، ولی شرررعبر  )ابوبکر بن عیراش( موثد
 به نقل از غانم قدوری(.  120:  1442

این تحلیل درسرت نیسرته زیرا مقایسر  افراد در آثار رجالی با تعابیری مثل تاوثدب یا تاثبتب به دو 
رود که یکی برتر از دیگری کار میبهرود: گاهی برای مقایسرر  دو راوی موثد و ثبت  کار میبهصررورت  

روده پش  کرار میبرهاسرررت و گراهی برای مقرایسررر  یرک راوی موثد یرا ثبرت برا راوی غیرموثد یرا غیرثبرت  
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اینگونه تعابیر به تنهایی بر توثید هر دو قرف مقایسررره دالتی ندارنده مگر آنکه گزارش دیگری وثاقت  
 (.121:  1442شخص را اثبات کرده باشد )نکر: بکری، 

 تحلیل نادرست دوم: تفکیک حوزۀ حدیث و قرائت

ممکن اسررت مقصررود از این عبارت چنین پنداشررته شررود که ایوب بن متوکل، حفص را در حوزۀ 
اند: این  قرائت برتر دانسرررته و شرررعبه را در حوزۀ حدیث بااتر معرفی کرده اسرررته چنانکه برخی گفته

مر بزاز از نظر قرائت از ابوبکر بن عیاش صرحیر تر اسرتب به وضروح  سرخن ایوب بن متوکل که تابوع 
باشرد  تر اسرتب عبارتی مسرتأنفه میاختصراص به صرحت نقل قرائت دارد و عبارت تو ابوبکر از او موثد

 (.121،  111:  1442حال او )در حدیث( است )بکری، که بیانگر شرح
عد تحف ب و   این تحلیل نیز درست نیسته زیرا سخن ایوب بن متوکل در مقام تفاوت گذاشتن در ب 
توثراقرتب اسرررت نره در دو حوزۀ تقرائرتب و تحردیرثب. ایوب بن متوکرل شرررعبره دربرارۀ دو حوزۀ مختلف  

ای تاصرداب یا تاوثدب معرفی کرده اسرت که حفص  سرخن نگفته اسرت، بلکه شرعبه را در همان حوزه
را در همان حوزه تاصرررب و تاثبتب دانسررته اسررته پش حمل یک بخش از عبارت بر حوزۀ قرائت و 

 شود نه تحلیل.آمیز و بدون دلیل محسوب میبخش دیگر بر حوزۀ حدیث، تأویل تکلف

 تحلیل صحیح عبارت ایوب بن متوکل

با توجه به اینکه سرخن ایوب بن متوکل در مقایسر  حفص و شرعبه، در یک حوزه اسرت، مشرخص  
تر بودن حفص، امری است که در مقابل وثاقت  تر یا ثبتشود که مقصود ایوب بن متوکل از صحیرمی

ترب بودن نیز بیانگر همین معناسرررت. پش  قرار دارد که همان ثبت و حف  اسرررته چنانکه تعبیر تثبت
عرد ثبرت و حف  برااتر اسرررت و  ایوب بن متوکرل دربرارۀ قرائرت آن دو گفتره اسرررت کره قرائرت حفص در ب 

عد وثاقت و صداقت بااتر است.  قرائت شعبه در ب 
در این صرررورت، این عبرارت ایوب بن متوکل در مقرام بیران همران تفاوتی اسرررت که عالمان متعدّد  

اند که شرعبه، موثد و دارای حافظ  ضرعیف بود ولی حفص، ضرعیف و بدون مشکل در رجال بیان کرده
حافظه بوده در نتیجه این عبارت ایوب بن متوکل، همسرو با تعابیر سرایر عالمان رجال اسرت و عبارات  

شررود. به هر حال این تعبیر نه بر وثاقت حفص دالت  آنان شرراهد و تأییدکنندۀ یکدیگر محسرروب می
 دارد و نه بر تفکیک وضعیت حدیثی و قرائی حفص و شعبه.
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 ق( 227. ابوحاتم رازی ) 2

ا(، دربارۀ حفص بن سررلیمان کوفی که از 277حاتم گفته اسررت: از پدرم، ابوحاتم رازی )ابیابن
شرود و کند، سروال کردم، گفت: حدیثش نوشرته نمیسرلیم روایت نقل میعلقم  بن مرثد و لیث بن ابی

گوید، متروک الحدیث اسرت. پرسریدم: حال او در قرائت چطور  او ضرعیف الحدیث اسرت، راسرت نمی
 (.3/173:  1373حاتم،  ابیتر از اوست )أثبت منه( )ابناستا گفت: ابوبکر بن عیاش ثبت

تر از قرائت حفص دانسررته اسررت با توصرریف کلی  این عبارت ابوحاتم رازی که قرائت شررعبه را ثبت
وی از شرعبه نیز کامو  سرازگار و همسرو اسرت. ابوحاتم شرعبه را از حافظان متقن معرفی کرده اسرت که  

(. ابوحاتم مکتوبات شرعبه را 7/669:  1403حبان،  وقتی سرنش باا رفت، حفظش بد شرد )نکرررر: ابن
(. بنابراین وقتی ابوحاتم،  9/350:  1373حاتم،  ابینیز صرررحیر و بدون خطا معرفی کرده اسرررت )ابن

دانسرت و مکتوباتش را دارای  دانسرت و ضرعف حافظ  او را مخصروص کهنسرالی میشرعبه را حاف  می
دانسررت، قبیعی اسررت که قرائت وی را نیز دارای ضرربط و اتقان بدانده زیرا شررعبه  ضرربط و ثبت می

قرائتش را در جوانی و زمران صرررحرت حرافظره آموختره بود و بره دیگران تعلیم داده بود. در مقرابرل هی   
سررخنی از ابوحاتم رازی نه دربارۀ عدالت حفص و نه ضرربط وی وجود ندارد، بلکه حتی او را به راسررت 

(. پش قبیعی اسرت که وی شرعبه را در حف  و 3/173:  1373حاتم،  ابینگفتن متهم کرده اسرت )ابن
 ثبت قرائت، بااتر از حفص معرفی کند.

 ق( 233. یحیی بن معین ) 3

 دیدگاه یحیی بن معین دربارۀ مقایس  حفص و شعبه در قرائت با چهار تعبیر مختلف گزارش شده است. 

 تر بودن قرائت )أصح قراءةً(تعبیر اول: صحیح

نخسرتین تعبیری که از یحیی بن معین گزارش شرده اسرت، همان عبارتی اسرت که وی از ایوب بن 
مر  ا( آن را به خود ابن365عدی )ا( نقل کرده بود که ابن200متوکل ) معین نسربت داده اسرت: ابوع 

تر اسرررت و ابوبکر از او بزاز صررراح  قرائت، ثقه نیسرررته او از نظر قرائت از ابوبکر بن عیاش صرررحیر
محرز، یحیی بن معین پش از نقرل  (. البتره در گزارش ابن2/380:  1405عردی،  تر اسرررت )ابنموثد

معین،  کردن این عبرارت از ایوب بن متوکرل، خودش چنین گفتره اسرررت کره حفص کرذاب اسرررت )ابن
1405  :1/113-114.) 
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به هر حال چنانکه در تحلیل سررخن ایوب بن متوکل نیز گذشررت، این عبارت نه دالتی بر وثاقت  
حفص دارد و نه دالتی بر تفکیک وضرعیت حدیثی و قرائی حفص و شرعبه دارده بلکه این سرخن نا ر  
عد ثبت و حف    عد تحف ب و توثاقتب اسرته به این معنا که حفص در ب  به مقایسر  حفص و شرعبه در ب 

عد وثاقت و صداقت بااتر از حفص دانسته شده است.ب  ااتر از شعبه معرفی شده است و شعبه در ب 

 بکر(تر بودن )أقرأ من ابیتعبیر دوم: قاری

ا( با 365عدی )دومین تعبیری که از یحیی بن معین گزارش شررده اسررت، عبارتی اسررت که ابن
معین چنین نقل کرده اسررت: حفص بن سررلیمان و ابوبکر بن عیاش از عالمترین افراد  سررندش از ابن

بکر( و ابوبکر صرردوا بود و تر بود )أقرأ من أبینسرربت به قرائت عاصررم بودند و حفص از ابوبکر قاری
ا( نیز این  444(. ابوعمرو دانی )7/15:  1406ه مزّی،  2/380:  1405عردی،  حفص کرذاب بود )ابن

عبارت را از یحیی بن معین نقل کرده اسررت، اما بخش پایانی عبارت را دربارۀ صرردوا بودن شررعبه و 
 (.1/202:  1428کذاب بودن حفص، حذف کرده است )دانی،  

 رسد:ترب بودن حفص ممکن به نظر میبه هر حال چند تحلیل از تعبیر تقاری
تر بودن حفص را به معنای برتری او بر شرررعبه در قرائت بدانیم و صررردوا تحلیل اوله اینکه قاری

بودن شرررعبره را به معنرای برتری وی بر حفص در حدیث بدانیم. اما این تحلیرل پذیرفتنی نیسرررته زیرا 
، حمل بدون قرین  ابتدا و انتهای یک سرررخن بر دو حوزۀ مختلف، تأویل تکلف آمیز متن اسرررت و اوا 

ای  توان بخش اول سرخن یحیی بن معین را دربارۀ قرائت دانسرت و بخش دوم را بدون هی  قرینهنمی
حمل بر حدیث کرده پش اگر ابتدای سررخن را دربارۀ قرائت دانسررتیم، کذاب بودن حفص و صرردوا  

 بودن شعبه را نیز باید مربو  به همان حوزۀ قرائت، بدانیم نه حوزۀ دیگر.
معین را بره دو بخش تقطیع کنیم و هر قطعره را جردا از دیگری معنرا  عبرارت دیگر اگر عبرارت ابنبره

کنیم و یکی را نا ر به حوزۀ قرائت و دیگری را نا ر به حوزۀ حدیث تفسیر کنیم، در این صورت عبارت  
دانند  ایمه زیرا عموم مردم سریاا یک عبارت را معتبر میرا قبد ضروابط محاورات عرفی تحلیل نکرده

شرمارنده پش سریاا واحد عبارت  و تقطیع جموت از یکدیگر را در مقام فهم، نوعی تحریف سرخن می
 کند.معین، این تحلیل را نفی میابن

، کذاب دانسرتن حفص و صردوا دانسرتن شرعبه، صرراحتا  مربو  به جنب  عدالت فرد اسرت، نه  ثانیا 
جنب  ضرربط. از سرروی دیگر روشررن اسررت که اگر یک شررخص فاقد عدالت باشررد، نه در حدیث قابل  
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اعتمراد خواهرد بود و نره در قرائرته پش منطقی نیسرررت کره یحیی بن معین کسررری را کره کرذاب معرفی  
عد دیگری غیر از عدالت، او را برتر معرفی کرده  کرده، در قرائت برتر معرفی کرده باشرد، مگر اینکه در ب 

 شود.های بعد بیان میباشد، چنانکه در تحلیل
تر بودن حفص به معنای برتر بودن او در ضربط قرائت تحلیل شروده با این تحلیل دومه اینکه قاری

قرینه که از دو شررر  عدالت و ضرربط که در نقل حدیث و قرائت ازم اسررت، یحیی بن معین حفص را 
تواند نا ر  تر نامیدن حفص میفاقد شرر  عدالت و شرعبه را واجد عدالت معرفی کرده اسرت، پش قاری

به شر  دیگر، یعنی ضبط قرائت، باشد که حفص را در آن بااتر از شعبه دانسته است که وجه آن هم  
 ضعف حافظ  شعبه بود.

تر بودن حفص به معنای بیشرتر ققراخ کردن و کثرت قرائت بر مردم باشرده تحلیل سرومه اینکه قاری
تر از شرررعبه  به این معنا که حفص به رغم کذاب بودن، در تعلیم عمومی قرائت عاصرررم به مردم، فعال

بود. شرراهد تاریخی این تحلیل، آن اسررت که شررعبه از تعلیم عمومی قرائت به مردم پرهیز داشررت و 
داد  گیر بود و قرائت را به هر کسری تعلیم نمینسربت به پذیرش شراگرد برای تعلیم قرائت عاصرم، سرخت

صرحبت داشرت و از مردم  گیر و کمصرورت کلی شرخصریتی گوشرهبه(، بلکه 71:  1400مجاهد،  )ابن
او،   تر بودن حفص نسرربت به(ه بنابراین قاری3/203:  1408گزید )نکررررر: احمد بن حنبل،  دوری می

 تواند به لحاظ کثرت و قلّت تعلیم قرائت بر مردم باشد.می
آیده زیرا مسرتلزم  شرمار میترین تحلیل بهشرده، تحلیل نخسرت، ضرعیفاز میان سره تحلیل مطرح

گرفتن یکپارچگی متن و قرائن متصررلی اسررت که در عبارت وجود  تأویل بدون دلیل و مسررتلزم نادیده
دارد. دو تحلیل دیگر نیز هر یک دارای قرینه اسرت، اما قدر مشرترک هر دو تحلیل، نا ر بودن برتری 

عد خاص است.  حفص به یک ب 

 تعبیر سوم: صحت روایت حفص از عاصم

صرورت مرسرل از بهتعبیر دیگری که از یحیی بن معین نقل شرده، تعبیری اسرت که ابوعمرو دانی  
مجاهد گفته اسرت که از یحیی بن معین چنین نقل شرده  مجاهد، اینگونه گزارش کرده اسرت: ابنابن

که گفته اسرت: روایت صرحیحی که از قرائت عاصرم نقل شرده اسرت، روایت ابوعمر حفص بن سرلیمان  
 (.1/202:  1428است )دانی،  
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، چنین گزارشی از وی نه در  اصل صدور این تعبیر از یحیی بن معین با تردید همراه استه زیرا اوا 
، این گزارش از دو جهت  معین یافت نمیمجاهد و نه در آثار موجود از ابنآثار موجود از ابن شرررود. ثانیا 

مجاهد را بیان کرده اسرت و نه به سرلسرل   دارای ارسرال در سرند اسرت: دانی نه سرلسرل  سرندش تا ابن
، یحیی بن معین شررعبه را توثید کرده اسررت مجاهد تا ابنسررند بین ابن معین اشرراره کرده اسررت. ثالثا 

( و در مقرابل، حفص را کذاب نامیرده اسرررته پش چطور  82،  1/69:  1405ه  101:  1400معین،  )ابن
ا( نیز با  643ی )ممکن اسرت که وی قرائت حفص را قرائت صرحیر معرفی کنداع علم الدین سرخاو 

اشراره به همین نکته، در صرحت این گزارش دانی از یحیی بن معین تردید وارد کرده اسرت )علم الدین  
 (.561:  1418سخاوی،  

معین است که در کتاب  رسد که این گزارش دانی، نقل به معنای همان تعبیر اول از ابنبه نظر می
عدی نیز با سرند متصرل از وی گزارش  ( و ابن114-1/113:  1405معین،  معین موجود اسرت )ابنابن

( با این مضرمون که حفص ثقه نیسرت و از نظر قرائت از ابوبکر  2/380:  1405عدی،  کرده اسرت )ابن
 تر است.تر است و ابوبکر از او موثدبن عیاش صحیر

معین به همراه دخل و تصررف شراهد اینکه این گزارش دانی، نقل به معنای همان تعبیر اول از ابن
، دانی تعبیر اول از ابن معین را که در کتاب وی موجود اسررت، گزارش  در آن اسررت، این اسررت که اوا 

، در گزارش تعبیر دوم ابن معین نیز دانی  نکرده اسرت، گویا به نقل به معنای آن اکتفا کرده اسرت. ثانیا 
( کره  1/202:  1428بخش پرایرانی عبرارت وی دربرارۀ کرذاب بودن حفص را حرذف کرده بود )دانی،  

کرد یا  دنبال ایجاد نگاه مثبت برای حفص بوده اسرت و تعابیر منفی را یا حذف میدهد وی بهنشران می
بود و نقرلبرا نقرل بره معنرا تیییر می توان رجرالی  فراقرد  ، دانی  ثرالثرا  او بره ویژه قولداد.  هرای رجرالی 

معناهایش چندان قابل اعتماد نیسرت، همانطور که در نقل توثید وکیع، آن را از شرخص دیگری بهنقل
عنوان توثید حفص قاری گزارش کرده بود )دانی،  بهبه نام حفص به جای حفص قاری پنداشرته بود و 

 (.89-86:  1442ه نکر: بکری، 1/202:  1428
به هر حال، چنانکه در تعبیر اول بیان شرد، مقصرود یحیی بن معین از صرحت، برتری در ضربط و  
ثبت است نه صحت رجالی به معنای دارا بودن معیارهای صحت از جمله عدالته زیرا یحیی بن معین  
در کنار همین عبارت، وثاقت حفص را به صرراحت نفی کرده اسرت یا در کنار گزارش عبارت مشرابه از  

یوب بن متوکل، حفص را به صرراحت کذاب نامیده اسرته پش مقصرود وی از صرحت، قطعا  صرحت  ا
 رجالی نبوده است.



 1404، پاییز و زمستان 24، شماره 13مطالعات قرائت قرآن، سال  274
 

 تعبیر چهارم: برتری حفص در صحت، ضبط و علم به قرائت عاصم

چهارمین تعبیری که از یحیی بن معین گزارش شررده اسررت، تعبیری اسررت که یاقوت بن عبدالله 
معین چنین نقل کرده اسرت: روایت صرحیر از قرائت عاصرم، صرورت مرسرل از ابنبها(  626حموی )

ترین آنان به قرائت عاصرررم بود و در ضررربط قرائت بر شرررعبه برتری روایت حفص اسرررت و حفص عالم
 (.3/226:  1411داشت )حموی،  

، نره در آثرار ابن معین و نره در آثرار صررردور این تعبیر نیز از یحیی بن معین ثرابرت نیسرررته زیرا اوا 
، یراقوت   عرالمران رجرالی و غیررجرالی پیش از یراقوت حموی چنین تعبیری گزارش نشرررده اسرررت. ثرانیرا 

معین که در هی  منبع  معین فاصررله دارده پش روایت مرسررل وی از ابنسررال با ابن  400حموی حدود  
 متقدمی وجود ندارد، از وی پذیرفتنی نیست.

معین، برگرفته اسرت رسرد که یاقوت حموی این تعبیر را از مجموع تعابیر مختلف از ابنبه نظر می
و مضررمون آن را نقل به معنا کرده اسررت. به هر حال این تعبیر نیز همانطور که در تعابیر پیشررین بیان  

 شد، بر چیزی جز برتری قرائت حفص از نظر ضبط دالت ندارد.
آید که وی از دو شرر  شرده از یحیی بن معین چنین به دسرت میدر مجموع از تعابیر مختلف نقل

عدالت و ضربط، حفص را فاقد شرر  نخسرت دانسرته اسرت، ولی او را در ضربط برتر از حفص معرفی  
 کرده است که دلیل آن ضعف حافظ  شعبه بوده است.

 ق( 248. ابوهشام رفاعی ) 4

از محمد بن یزید کوفی ابوهشررام رفاعی دو تعبیر در مقایسرر  حفص و شررعبه گزارش شررده اسررته 
 یکی در کتاب ابوعمرو دانی و دیگری در آثار معاصرین.

مجاهد از ابوهشررام رفاعی چنین  ا( در کتاب خود از ابن444تعبیر اول، تعبیری اسررت که دانی )
داود  شردند، حفص بن ابینقل کرده اسرت: از جمله کسرانی که در کوفه به قرائت عاصرم شرناخته می

ترین فرد به قرائت عاصرم  اسرت و او عالمترین آنها به قرائت عاصرم بود، سرپش ابوبکر بن عیاش )عالم
ا( و سرررنرد وی ترا  324مجراهرد )ا( سرررنرد خود ترا ابن444(. البتره دانی )1/202:  1428بود( )دانی،  

 ا( را ذکر نکرده است.248ابوهشام رفاعی )
تعبیر دوم از ابوهشرام رفاعی، تعبیری اسرت که در آثار برخی معاصرران به ابوهشرام رفاعی نسربت  

ا( گزارش شرده اسرت.  1403بار در چند اثر از عبدالفتاح قاضری )داده شرده اسرت و  اهرا  نخسرتین
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ترین فرد به قرائت عاصرم قبد این گزارش ابوهشرام رفاعی گفته اسرت: حفص از اصرحاب عاصرم عالم
(. این  27:  1426ه  41:  1423بود و در ضربط قرائت بر شرعبه برتری داشرت )نکرررر: عبدالفتاح قاضری،  

شرود. البته  گزارش مرسرل نیز فاقد سرند و منبع اسرت و در تألیفات گذشرتگان، اثری از آن مشراهده نمی
معین گزارش کرده بود و بعیرد  این تعبیر، شررربراهرت بسررریراری بره تعبیری دارد کره یراقوت حموی از ابن

 نیست که در انتساب آن به ابوهشام رفاعی، خطا صورت گرفته باشد.
البته اعتبار سرخن ابوهشرام رفاعی، فرع بر مطلوب بودن وضرعیت رجالی خود اوسرته در حالی که 

اند به حدی که بخاری  ها دربارۀ او مختلف اسررت. بسرریاری از عالمان رجال او را تضررعیف کردهدیدگاه
حاتم،  ابی(. ابوحاتم رازی )ابن3/107:  1406جوزی،  نظر بر ضرعف او را گزارش کرده اسرت )ابناتفاا

( نیز او را 3/107:  1406جوزی،  جوزی )ابن( و ابن95:  1396(، نسرررائی )نسرررائی،  8/129:  1373
،  2/701تا،  اند. در مقابل، مسلم در صحیحش از وی روایت نقل کرده است )مسلم، بیضعیف دانسته

حبان نیز او (. ابن1/90:  1405معین،  معین نیز او را فاقد اشرکال دانسرته اسرت )ابن( و ابن4/2231
حبران،  را در کتراب الثقرات نرام برده اسرررت، ولی او را دارای خطرا و مخرالفرت معرفی کرده اسرررت )ابن

1403  :9/109.) 
به هرحال با صررف نظر از ضرعف انتسراب این تعبیر به ابوهشرام رفاعی و ضرعف رجالی وی، عبارت  

عد ضبط و حف  حفص است.  او دربارۀ رجحان حفص بر شعبه تنها نا ر به ب 

 ق(336. ابوحسین بن منادی ) 5

ا( را چنین نقل کرده اسررت: 336ا( عبارتی از ابوحسررین بن منادی )748شررمش الدین ذهبی )
شررمار  حفص بارها قرآن را بر عاصررم قرائت کرد و متقدمان او را در حف ، بااتر از ابوبکر بن عیاش به

:  1416کردنرد )ذهبی،  آوردنرد و او را بره ضررربط قرائتی کره بر عراصرررم قرائرت کرده، توصررریف میمی
ا( نیز به تبع ذهبی همین عبارت را به ابوحسرررین بن منادی نسررربت داده 833جزری )(. ابن1/289

 (.1/156تا،  ه بی1/254:  1402جزری،  است )ابن
اند و در منابع  جزری منبع یا سررلسررل  سررند خود تا ابوحسررین بن منادی را ارائه نکردهذهبی و ابن

شود. البته خطی  بیدادی همین عبارت را موجود نیز چنین گزارشی از ابوحسین بن منادی یافت نمی
(، بردون اینکره نرامی از ابوحسرررین بن منرادی  8/186ترا،  در کترابش آورده اسرررت )خطیر  بیردادی، بی

جزری، از تمتقدمانب با لف  تالأوّلونب و خطی  بیدادی با  آورده باشرررده با این تفاوت که ذهبی و ابن
 لف  تالمتقدمونب یاد کرده است.
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به هر حال این عبارت چه سرخن خطی  بیدادی باشرد چه سرخن ابوحسرین بن منادی، صرریر در 
دانسرتند که دلیلش، همانطور که  این اسرت که متقدمان حفص را در خصروص حف  بااتر از شرعبه می

 اند، ضعف حافظ  شعبه بود.بسیاری از عالمان رجالی گزارش کرده
های کتاب  منادی، آن اسررت که در بعضرری از نسررخهنکت  دیگری دربارۀ عبارت منسرروب به ابن

تمعرف  القراخ الکبارب، پش از تمتقدمان او را در حف ب تعبیر تیعنی للقراخةب اضرافه شرده اسرته به این  
معنا که تقدم حفص در حف ، مربو  به تقدم در حف  قرائت بوده اسررت نه حف  حدیثه اما این تعبیر  

جزری )غرایر   هرای کتراب ذهبی )معرفر  القراخ الکبرار( و همپنین در دو کتراب ابندر بیشرررتر نسرررخره
دهد آن اضرافات، از سروی نویسرندۀ کتاب  النهای  و النشرر فی القراخات العشرر( وجود ندارد که نشران می

 عبارت اضافه شده است.به)ذهبی( نیست و بلکه احتماا  توسط یکی از مستنسخان  
بنابراین عبارت ابوحسررین بن منادی یا خطی  بیدادی، نا ر به ضررعف حافظ  شررعبه نسرربت به 
حفص اسرت، نه اینکه حفص را در قرائت از هم  جهات )عدالت و ضربط( بر شرعبه مقدم و برتر معرفی  
کرده باشرد. شرایان ذکر اسرت که وضرعیت حافظ  شرعبه و حفص، به قرائت آنان اختصراص ندارد و در  

قور اسرت و همانطور که برتری حفص در حافظه موج  رجحان احادیثش نسربت به ز همینحدیث نی
احادیث شرعبه نشرده اسرت، در قرائت نیز برتری در حف  مسرتلزم رجحان قرائت نیسرته هرچند برخی  

هرای کتراب ذهبی، برتری حرافظر   انرد برا اضرررافره کردن تعبیر تیعنی قرائرتب در برخی نسرررخرهخواسرررتره
 ه قرائت وی جلوه دهند.حفص را مربو  ب

 ق( 381مهران ) . ابن 6

ا( در کتراب خود در مقرایسررر  قرا و روایات مختلف از قرائرت  381احمرد بن حسرررین بن مهران )
ترین و ترین و گرامیعاصم چنین گفته است: این )قرید ابویوسف اعشی از شعبه از عاصم( باجولت

ترین فردی  ترین روایت از عاصرم اسرته زیرا اختوفی نیسرت که باجولتترین و ثبتبهترین و صرحیر
ترین  که بر عاصم قرائت کرد و از او اخذ کرد و قرائتش را روایت کرد، ابوبکر بن عیاش است و باجولت

ترینشررران نسررربت به ترین و متقنترین و حاف فردی که بر ابوبکر قرائت کرد و از او اخذ کرد و ضرررابط
 (.45-44:  1981مهران،  قرائت وی، ابویوسف اعشی است )ابن

مهران برتر بودن شرعبه در نقل قرائت عاصرم را امری  نکت  قابل توجه در این عبارت آن اسرت که ابن 
 بدون اختوف معرفی کرده است و بحث را تنها دربارۀ بهترین قرید از روایت شعبه دانسته است. 



 277 نسبحامد شریفی |   و قرائت  یثحد ۀحفص و شعبة در حوز  ی رجال یتوضع یسۀمقا
 

 

شرود که این عبارات نیز کامو  همسرو با توصریفات کلی شرخصریت حفص و  در مجموع موحظه می
شعبه استه به این معنا که حفص از آنجا که عدالتش محرز نیست، بلکه متهم به کذب است، در نقل  

شرود، هرچند در حف  مشرکلی نداشرت و از این جهت بر شرعبه  حدیث و نقل قرائت ضرعیف شرناخته می
برتری داشررت. شررعبه نیز با اینکه در حف  در کهنسررالی مشررکل داشررت، با توجه به احراز عدالتش و 
شرهادت عالمان رجال بر ضرابط بودنش با کتابت و صرحت حفظش در دورۀ جوانی و میانسرالی، در نقل  

 حدیث و نقل قرائت مورد اعتماد بود.

 گیریتیجهن
ماجه دو حدیث از حفص روایرت  گان  حدیثی اهل سرررنرت، تنهرا ابناز میران مؤلفران منرابع شرررش.  1

کرده اسرررت. ترمرذی نیز برا اینکره یرک روایرت از حفص نقرل کرده اسرررت، ذیرل همران روایرت بره ضرررعف 
حفص تصررریر کرده اسررت. بخاری، مسررلم، ابوداود و نسررائی نیز با ترک کامل احادیث حفص، هی   

های چهارگان   اند. در مقابل، احادیث شعبه از سوی بخاری و صاحبان کتابحدیثی از وی روایت نکرده
السرنن معتبر و مورد اعتماد دانسرته شرده و احادیث متعدّدی از وی در ابواب مختلف نقل شرده اسرته 

 هرچند در صحیر مسلم تنها یک روایت آن هم در مقدمه از شعبه نقل شده است.
اند و برخی  عموم عالمان حدیث و رجال به صرررراحت، حفص را ضرررعیف و متروک معرفی کرده.  2

اند. دربارۀ توثید حفص نیز دو تعبیر از وکیع و احمد بن حنبل  حتی بر عدالت حفص خدشرره وارد کرده
گزارش شده است که این تعابیر دربارۀ حفص بن سلیمان قاری کوفی نیست، بلکه یا مربو  به حفص  

مر بزار )نه بزاز(.  بن سلیمان منقری است، یا حفص بن غیا  کوفی، یا حفص ابوع 
دیدگاه تفکیک وضرررعیت رجالی در دو حوزۀ حدیث و قرائت، از ابداعات ذهبی در قرن هشرررتم .  3

هجری بود کره برا هردف منحصرررر جلوه دادن تضرررعیفرات حفص بره حوزۀ حردیرث و معتبر نشررران دادن 
قرائت وی انجام شررده اما این دیدگاه فاقد پشررتوان  رجالی اسررت و از آنجا که عالمان متقدم وضررعیت 

انرد،  انرد و بین دو حوزۀ حردیرث و قرائرت تفکیکی بیران نکردهوزۀ قرائرت اسرررتثنراخ نکردهحفص را در ح
شرود. ضرمن آنکه قرائت قرآن مبتنی بر نقل  ادعای تفکیک با سرخن متأخرانی مانند ذهبی اثبات نمی

توان کسری را که در نقل  ای از علم حدیث اسرته پش نمیقرائت از پیشرینیان اسرت و در حقیقت شراخه
 دیث معتبر نیست، در نقل قرائت معتبر پنداشت.ح
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دلیل ضررعف حافظ  شررعبه به ویژه در انده اما بهبسرریاری از عالمان رجال شررعبه را توثید کرده.  4
های شرفاهی او دارای خطا معرفی شرده اسرت. البته ضرعف حافظه به احادیث مکتوب  سرنین باا، نقل

کنده چنانکه به صررحت روایات مکتوب وی تصررریر شررده اسررت و به همین دلیل  وی خللی وارد نمی
 گان  حدیثی قرار گرفته است.روایاتش مورد اعتماد پنج تن از مولفان منابع شش

دهد که در عدالت شررعبه شررکی وجود ندارده زیرا مقایسرر  عدالت حفص و شررعبه نشرران می. 5
های  اند و محدثانی چون بخاری و صراحبان کتاببسریاری از عالمان رجال بر عدالت وی شرهادت داده

اند  کردهاند و تضررعیفاتی که برخی دربارۀ شررعبه مطرحچهارگان  السررنن نیز او را عادل و موثد دانسررته
در مقابل، اثبات عدالت حفص امری دشروار اسرته  تنها نا ر به حافظ  وی به ویژه در کهنسرالی اسرت.  

اند. دو شرود، افزون بر آنکه برخی بر نفی عدالتش شرهادت دادهزیرا شرهادتی بر عدالت وی یافت نمی
ن کوفی نیسرت یا  اند، اسراسرا  دربارۀ حفص بن سرلیماتوثیقی نیز که از وکیع و احمد بن حنبل نقل شرده

 کم ارتبا  آنها با وی محرز نیست.دست
یابیم که ضررابط بودن شررعبه با گواهی عالمان با مقایسرر  ضرربط و حف  شررعبه و حفص در می.  6

رجال و اعتماد محدثان و مؤلفان بزرگ در نقل روایت از وی احراز شده است، هرچند وی در حافظه به 
ویژه در کهنسرالی دچار ضرعف شده بود. در مقابل، اگر نگوییم کثرت خطای در سند یا متن در احادیث  

کم  منکر، مستلزم نفی وصف ضبط از اوست، دستحفص و همپنین توصیف حفص به نقل احادیث  
اش،  باید گفت ضررابط بودنش احراز نشررده اسررته هرچند مقایسرر  او با شررعبه در زمان ضررعف حافظه

 دهد.برتری حفص در حافظه را نشان می
ا( به 227تعابیر علماخ در مقایسررر  قرائت شرررعبه و حفص حاکی از آن اسرررت که ابوحاتم رازی )

ا( نیز برتری قرائت شرعبه  381مهران )تر از حفص دانسرته اسرت. ابنصرراحت شرعبه را در قرائت، ثبت
ا( و یحیی بن  200عنوان امری بردون اختوف مطرح کرده اسرررت. در مقرابرل ایوب بن متوکرل )برهرا  

دلیل ضرعف حافظ  شرعبه، حفص را در قرائت از جهت ثبت و حف  بااتر از شرعبه  ا(، به233معین )
اند که شعبه از جهت عدالت بااتر از حفص است. صحت انتساب عباراتی  اند، اما تصریر کردهدانسته

ا( نقل شرررده اسرررت نیز به آنان محرز  336ا( و ابوحسرررین بن منادی )248که از ابوهشرررام رفاعی )
 .یسته هرچند عبارت آنان نیز بر چیزی جز ترجیر حفص از جهت حافظه دالت نداردن
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 ش.1342تهران: دانشگاه تهران،   ی،احمد بن محمد، رجال البرق  برقی،
  جا، یب  یل،الجرح والتعد  ینقراخة عاصرم ب یراو   یالأسرد  یمانبن عبدالله، حفص بن سرل  یحیی بکری،

 ا.1442  ی ،مکتب  البکر 
 ا.1412  ی ،: دارالکت  العلمیروتب  یر،السنن الصی  ین،احمد بن حس  بیهقی،
 .تای: دارالمعرف ، بیروتب  ی،السنن الکبر   ین،احمد بن حس  بیهقی،
 ا.1410  ی ،: دارالکت  العلمیروتب  یمان،شع  الإ   ین،احمد بن حس  بیهقی،
 ا.1412  ی ،: دارالکت  العلمیروتمعرف  السنن والآثار، ب  ین،احمد بن حس  بیهقی،

  ی هاسررند قرائت حفص از عاصررم، پژوهش  یو محمد صررادا، بررسرر   یدهفر   مقدم،یوسررفیو   پیشرروایی
 ش.1395،  78ش   ی،قرآن

 .تایب  ی ،)الجامع(، مک : مکتب  التجار   یسنن الترمذ  یسی،محمد بن ع  ترمذی،
 ا.1411  ی ،: دارالکت  العلمیروتبن عبدالله، معجم الأدباخ، ب  یاقوت  حموی،
 .تایب ی،: دارالکتاب العربیروتبیداد، ب  یطتار  ی،احمد بن عل  ی،بیداد  خطی 

 ا.1386: دارالمعرف ، یروتب  ی،بن عمر، سنن الدارقطن  یعل  دارقطنی،
 ا.1428امارات: جامع  الشارق ،    یان،جامع الب  ید،عثمان بن سع  دانی،

 .تایبن جودة، المتفد والمفترا، مصر: دارالأندلش، ب  یوسف داودی،
 .تایب  ی ،: دارالکت  العلمیروتخبر من غبر، ب  یمحمد بن احمد، العبر ف  ذهبی،
 ا.1413محمد بن احمد، الکاشف، جدة: دارالقبل ،    ذهبی،
 ا.1407  ی،: دارالکتاب العربیروتالإسوم، ب  یطمحمد بن احمد، تار   ذهبی،
 ا.1387  یث ،مکه: النهض  الحد  ین،الضعفاخ والمتروک یوانمحمد بن احمد، د  ذهبی،
 ا.1410: مؤسس  الرسال ، یروتأعوم النبوخ، ب  یرمحمد بن احمد، س  ذهبی،
 ا.1416  ی ،محمد بن احمد، معرف  القراخ الکبار، استانبول: مرکز البحو  الإسوم  ذهبی،
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 ا.1382: دارالمعرف ، یروتالإعتدال، ب  یزانمحمد بن احمد، م  ذهبی،
 ا.1418 یان،: موسس  الر یروتب ی ،نص  الرا  یوسف،عبدالله بن   زیلعی،
 ا.1405: مؤسس  الرسال ، یروتاحوال الرجال، ب  یعقوب،بن   یمابراه  ی،جوزجان سعدی

 .تایب  یث ،الحد یام: مکتب  الر یامر  ی،الراو   ی تدر   بکر،یعبدالرحمان بن اب  ینجول الد  سیوقی،
  ی، مشررترکات رجال  ییزدر پرتو تم  یقار   یمانحفص بن سررل  یتوضررع ۀدربار   یالهه، پژوهشرر   پسررند،شرراه

 ش.1395،  79ش   یث،علوم حد
  یخی حفص از قرائت عاصرمب، مطالعات تار  یتاصرالت سرند روا یانتقاد   حامد، تمطالع  نسر ،شرریفی

 ش.1399،  67 ۀشمار   یث،قرآن و حد
 ش.1376  ی،تهران: کتابپ  ی،اامال  ی،محمد بن عل  صدوا،
 ش.1362  ین،مدرس   الخصال، قم: جامع  ی،محمد بن عل  صدوا،
 ا.1420الترا ،    یاخ: دارقحیروتب  یات،بالوف  یالواف  یبک،بن أ  یلخل  ینصوح الد  صفدی،
 ا.1414قم: دارالثقاف ،    ی،محمد بن حسن، اامال  قوسی،
 ش.1373  ین،مدرس   محمد بن حسن، الرجال، قم: جامع  قوسی،

 ا.1426البدور الزاهرة، قاهرة: دارالسوم،    ی،عبدالینابن  ی،قاض  عبدالفتاح
 ا.1423للترا ،    ی القراخ العشرة، المکتب  الأزهر   یطتار   ی،عبدالینابن  ی،قاض  عبدالفتاح

 ا.1405: مکتب  الدار،  ینهاحمد بن عبدالله، معرف  الثقات، مد  عجلی،
 ا.1404  ی ،: دارالکت  العلمیروتمحمد بن عمرو، الضعفاخ، ب  عقیلی،

 ا.1418بن محمد، جمال القراخ، دمشد: دارالمأمون،   یعل  ی،سخاو   ینالد علم
  - ا 1426  یل،الجرح و التعد  ینقراخة عاصرم ب یراو   یالأسرد   یمانحمد، غانم، حفص بن سرل  قدّوری

 .https://mtafsir.net/threads/5387مه  2005
  یث، علم الحرد  یف  یاتهقراخة عاصرررم ومرو یراو   یمرانشرررعبران، اامام حفص بن سرررل  یازکر   کبیسررری،

بخش علوم قرآن،   یت،ترب  ۀدانشرررکد یت،ارشرررد، عراا، دانشرررگاه تکر   یکارشرررناسررر   نام یانپا
 ا.1440

 ا.1421  ی ،: دارالکت  العلمیروتعبدالله بن احمد، قبول الأخبار ومعرف  الرجال، ب  کعبی،
 ا.1407  ی ،تهران: دارالکت  ااسوم  ی،الکاف  یعقوب،محمد بن    کلینی،
 ا.1406: مؤسس  الرسال ، یروتالکمال، ب  ی تهذ  یوسف،ابوالحجار    ینجمال الد  مزی،
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 ا.1404  ین ،بالمد  ی : الجامع  الإسومینهوالأسماخ، مد  یمسلم بن حجار، الکن  مسلم،
 .تایب  یث،مسلم، قاهره: دارالحد  یرمسلم بن حجار، صح  مسلم،
 ا.1396  ی،الضعفاخ و المتروکون، حل : دارالوع  ی ،احمد بن شع  نسائی،
 ا.1428القراخات العشر، مؤسس  سما،    یالکامل ف  ی،بن عل یوسف  هذلی،

  .ا1404: مؤسس  الرسال ، یروتکشف الأستار عن زوائد البزار، ب  بکر،یبن اب  یعل  یننورالد  هیثمی،
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